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UCHWALA NR ... dnene.
RADY MIEJSKIEJ W NIDZICY

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Nidzickiego Osrodka Kultury

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2025 .
poz. 1153 zpdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) Rada Miejska w Nidzicy uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge zdnia 12 marca 2026 r. na dzialalno$¢ Dyrektora Nidzickiego

Osrodka Kultury.
§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Nidzicy do poinformowania skarzacego
0 sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Jacek Zielinski
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Uzasadnienie

do projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora
Nidzickiego Osrodka Kultury

Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 poz. 1691) organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan dzialalnosci kierownika gminnej jednostki organizacyjnej jest Rada Gminy.
Majgc powyzsze na uwadze, skarga zostala skierowana do Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji w celu przeprowadzenia postgpowania wyjasniajgcego: zbadanie zarzutow
podnoszonych w skardze i zajecie stanowiska co do jej zasadnosci.

W dniu 12 marca 2026 r. wplynegla za posrednictwem poczty mailowej do Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji skarga na Dyrektora Nidzickiego Osrodka Kultury w Nidzicy.
Skarga nie zawierala adresu zamieszkania osoby wnoszacej skarge. Wskazanie adresu jest
niezbednym elementem skargi, umozliwiajacym Radzie Miejskiej doreczenie zawiadomienia
o sposobie jej zatatwiania. W dniu 17 kwietnia 2026 r. zostal uzupelniony adres wnoszacego
skarge. Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji zaprosila skarzacego na Komisj¢ w celu
doprecyzowania swoich zarzutow wobec Dyrektora Nidzickiego Osrodka Kultury. Adresat
nie odebral korespondencji pomimo dwukrotnego awizowania przesylki przez operatora

pocztowego.
Skarzacy zarzucil w swojej skardze brak odpowiedzi Dyrektora na wniosek o

udostepnienie informacji publicznej przestany droga elektroniczna.
W dniu 20 kwietnia 2026 r. podczas posiedzenia Komisji Dyrektor Nidzickiego Osrodka
Kultury wyjasnil, ze wiadomos$¢ e-mail nie wplyngla na zadna ze skrzynek odbiorczych
jednostki, wobec czego Dyrektor nie mial mozliwosci zapoznania si¢ z jej trescia ani
udzielenia odpowiedzi w ustawowym terminie. W toku postgpowania nie przedstawiono
dowodow potwierdzajacych skuteczne dorgczenie wiadomosci elektronicznej do adresata.
Sam sposob wyslania wiadomosci przez nadawce nie jest jednoznaczny z jej skutecznym
dostarczeniem i odebraniem przez odbiorce.

W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono bezczynnosci ani zaniedbania ze strony
Dyrektora, a tym samym brak jest podstaw do uznania skargi za zasadng.
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