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UCHWALA NR ..o
RADY MIEJSKIEJ W NIDZICY

zdnia ....................2026T.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Nidzicy

Na podstawie art. 18b ust. | ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2026r.
poz. 662 zpdézn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) Rada Miejska w Nidzicy uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Stwierdza si¢ brak wlasciwosci Rady Miejskiej w Nidzicy do rozpatrzenia skargi z dnia 28 czerwca
2026 r. na dzialalnos¢ Burmistrza Nidzicy z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Nidzicy do poinformowania skarzacego
o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Jacek Zielinski

KANCELARIA PRAWNA
Marcin Adamczyk Marta Wojsa i Partnerzy s.C.
Sprawdzono pod wagledem formalno-prawnym
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Uzasadnienie

do projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Nidzicy.

Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 poz. 1691) organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi
na burmistrza jest Rada Miejska. Majac powyzsze na uwadze, skarga zostala skierowana
do Komisji Skarg. Wnioskow i Petycji w celu przeprowadzenia postepowania
wyjasniajgcego: zbadanie zarzutéw podnoszonych w skardze i zajecie stanowiska co do jej
zasadnosci.

W dniu 28 czerwca 2026 r. wplynela do Rady Miejskiej skarga na dzialalnosc
Burmistrza Nidzicy. w ktorej Osoba Skarzaca wskazala naruszenie praw pracowniczych oraz
naruszenie dyscypliny finansow publicznych. Kompetencje te zostaly powierzone
wyspecjalizowanym organom okreslonym przepisami ustawy o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

Analiza tresci obecnie wniesionej skargi wskazuje, ze skarzacy ponownie podnosi
zarzuty dotyczace tej samej sprawy, ktoéra zostala juz wczesniej rozpatrzona. W tresci
ponownej skargi nie wskazano nowych okolicznosci faktycznych ani nowych zarzutow, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe do ponownego merytorycznego rozpatrywania sprawy. W
zwigzku z powyzszym Komisja uznala, ze brak jest podstaw do ponownego prowadzenia
postgpowania w tej samej sprawie. Stanowisko zajete przy wezesniejszym rozpatrywaniu
skargi pozostaje aktualne. Majac powyzsze na uwadze, Komisja rekomenduje ponowne

przyjecie uchwaly o braku wlasciwosci komisji do rozpatrzenia ww. skargi.
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